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چكيده
مكتب فرانكفورت با نام مؤسسة تحقيقات اجتماعي در آلمان در سال 1923پايه‌گذاري شد. اين رويكرد از نظريات كارل ماركس1 
الهام گرفته است و نخستين‌بار با تحليل انتقادي افكار فلسفي و در مرحلة بعد با انتقاد از ماهيت نظام سرمايه‌داري شكل گرفت، با اين 
حال هدف غايي این مكتب آشكار ساختن دقيق‌تر ماهيت جامعه است. در اين مقاله سعي شده است با توجه به ميان‌رشته‌اي بودن 
بحث مكتب فرانكفورت ضمن مرور مباني و مفاهيم اين رويكرد، تأثيرات آن در جغرافيا و آموزش جغرافيا مورد كاوش و بررسي قرار 
گيرد. روش تحقيق در اين مقالة توصيفي ـ تحليلي بر مبناي استفاده از مدارك و مطالعات كتابخانه‌اي بوده است. نتايج تحقيق نشان 
داد كه اين رويكرد خدمات عمده‌اي به ديالكتيك و ذهن‌گرايي داشته است. جبهه‌گيري مكتب فرانكفورت در مقابل نظام سرمايه‌داري 
و شكل تأثير آن در جغرافيا به‌صورت به‌وجود آمدن مكتب جغرافياي راديكال و رويكرد اقتصاد سياسي در اين علم است. موضوع اصلي 
مطالعات اين رويكرد در مورد جغرافيا بيشتر بر شكل جديد سلطة انسان بر طبيعت از طريق علم و فناوري و بهره‌برداري فني انسان از 
طبيعت معطوف بوده و تأكيد عمدة پيروان مكتب بيشتر به برقراري ارتباط منطقي با محيط طبيعي است. اين مكتب در امر آموزش 

جغرافيا بر استفاده از رويكرد جغرافياي رفتاري و روش‌هاي كيفي تأكيد دارد.

كليدواژه‌ها: مكتب فرانكفورت، جغرافيا، نظرية انتقادي، آموزش جغرافيا
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مقدمه
مكت��ب فرانكف��ورت يكي از مكات��ب عمده در م��يان مكاتب 
جامعه‌شناس��ي به ش��مار مي‌رود كه از ماركسيس��م الهام گرفته 
اس��ت، ولي از آنجا كه وعده‌هاي ماركسيسم در مورد انقلاب طبقة 
پرولتاريا و سرنگوني نظام سرمايه‌داري به دليل تناقضات دروني آن، 
هيچ‌يك تحقق نيافت، مكتب فرانكفورت از ماركسيس��م گسست. 
ديدگاه مكتب فرانكفورت يك ديدگاه انتقادي اس��ت و اين مكتب 
بيش��تر به س��طح فرهنگي توجه دارد و رهايي نوع بش��ر را هدف 
خود قرار داده اس��ت. مفهوم عمدة نظرية انتقادي ارائة تحليل‌هاي 
انتقادي از مس��ائل و معضلات جامعه اس��ت؛ ب��ه همين دليل اين 
نظريه اساس��اً يك نظرية ارزشي و سنجش��ي به شمار مي‌رود. لذا 
با جرياناتي نظير پوزيتيويس��م كه معتقد به بي‌طرفي و غيرارزشي 
بودن علوم اجتماعي است، به شدت مخالفت مي‌كند. عنصر مسلط 
در نظرية انتقادي همانا دفاع از عقل2 اس��ت، يعني قوة انتقادي كه 
معرفت را با دگرگوني جهان س��ازگار مي‌كند تا امكان شكوفايي و 
آزادي انسان را افزايش دهد )گيدنز، 1378: 192(. از بنيان‌گذاران 
مكتب فرانكف��ورت مي‌توان ماكس هوركهايمر3، تئ��ودور آدورنو4، 
والتر بنيامين5 و هربرت ماركوزه6 را نام برد. از س��ويي از مهم‌ترين 
نظريه‌پردازان اين مكتب، يورگن هابرماس7 اس��ت كه مي‌توان وي 
را وارث مكتب فرانكفورت و مهم‌ترين عضو آن دانست كه توانست 
اين مكتب را بعد از دهة 1970، يعني دورة افول آن، از بن‌بست رو 
به زوال برهاند. مهم‌ترين پرسش��ي كه در اين مقاله سعي شده به 
آن پاس��خ داده شود، اين است كه اصولي كلي اين مكتب چيست 

و انتقادگرايي چه تأثيري در جغرافيا و آموزش آن داشته است؟

ظهور و تكوين مكتب فرانكفورت 
نهادي كه رويكرد فرانكفورت بر پاية آن شكل گرفت، مؤسسة 
تحقيقات اجتماعي بود كه رسماً در سال 1923 با فرماني از سوي 
وزارت آموزش‌وپرورش آلمان تأسي��س و به دانش��گاه فرانكفورت 
وابسته ش��د. ولي خود مؤسسه حاصل چندين برنامة راديكال بود 
كه فلكيس ويل8 در اوايل دهة 1920 اجراي آن‌ها را برعهده داشت.

از سال 1930 با مديريت هوركهايمر، مؤسسة جايگاه و هويت 
برجس��ته‌اي پيدا كرد. پي‌ريزي مؤسسه در ش��رايط ويژه ناشي از 
پيروزي انقلاب بلش��ويكي در روسيه و شكست انقلاب‌هاي اروپاي 

مركزي به ويژه در آلمان صورت گرفت )پاتمور، 1380: 13(.

دوره‌هاي تاريخي
در تاريخ مؤسسه و مكتب فرانكفورت در عمل مي‌توان به چهار 

دورة مشخص اشاره كرد:
دورة اول ب��ين س��ال‌هاي 1923 ت��ا 1933 اس��ت؛ زماني كه 

تحقيقات انجام ش��ده در مؤسس��ه كاملًا متنوع و متفاوت بود و به 
هيچ‌وجه ملهم از برداشت خاصي از انديشة ماركسيستي، به گونه‌اي 

كه بعدها در نظرية انتقادي گنجانده شد، نبود.
دورة دوم، ش��امل دوران تبعيد در آمريكاي شمالي از 1933 تا 
1950 اس��ت كه در آن ديدگاه‌هاي متمايز نظرية انتقادي نوهگلي 
قاطعانه به عنوان اصول راهنماي فعاليت‌هاي مؤسسه تثبيت شد. 
در آثار اين زمان به جاي تاريخ يا اقتصاد، فلس��فه نقش برتر را به 

خود اختصاص داده بود.
دورة س��وم، يعني از زمان مراجعت مؤسس��ه به فرانكفورت در 
س��ال 1950، آرا و ديدگاه‌هاي اصلي »نظرية انتقادي« به روشني 
در ش��ماري از آثار عمدة متفكران و نويس��ندگان عضو مؤسس��ه 
تدوين ش��د. اين ايام، دورة تأثيرات عظيم فكري و سياسي مكتب 
فرانكفورت بود. از اوايل دهة 1970 يعني ايامي كه مي‌توان آن را به 
عن��وان دورة چهارم در تاريخ مكتب تلقي كرد، تأثير و نفوذ مكتب 
فرانكف��ورت به آرامي رو به افول نهاد و ب��ا مرگ آدورنو )1969( و 
هوركهايمر )1973( عملًا حيات آن به عنوان مكتب متوقف ش��د. 
مكتب فرانكفورت در سال‌هاي آخر حيات خود از ماركسيسم، كه 
زماني منبع اصلي الهام‌بخش آن بود، فاصلة زيادي گرفت )باتمور، 

1380: 15ـ16(.
مؤسسه پس از بازگشت به فرانكفورت در سال 1950 در شكل 
جديد و احيا شدة خود، ويژگي يك مكتب فكري كامل را پيدا كرد.

نظريه‌پردازان مكتب
در ميان آثاري كه اين رويكرد در طول س��ال‌ها فعاليت خود، 
در جزوه‌هاي مجلة تحقيقات اجتماعي انتشار داد بيشتر از ماكس 
هوركهايمر و تئودور آدورنو ياد مي‌ش��ود )پوين��ده، 1386: 137(. 
اهميت هوركهايمر در فلسفه از مقالات نظام‌وار او و از همكاري‌هاي 
بعدي‌اش با تئودور آدورنو در نگارش ديالكتيك روشنگري )1947( 
سرچش��مه مي‌گيرد. نظرية انتق��ادي جامعه از نظ��ر هوركهايمر 
صورت‌بندي مجدد نظرية ماركسيستي است به گونه‌اي كه تحقيق 

تجربي را با تفكر فلسفي درمي‌آميزد )نجف‌زاده، 1387: 93(.
هربرت ماركوزه از ديگر نظريه‌پردازان مكتب فرانكفورت، عقيده 
داش��ت كه وعدة وقوع حقيقي سوسياليس��م ك��ه ماركس مطرح 
مي‌كند از اش��تباهات اوس��ت. زيرا جبري در كار نيست )تنهايي، 
1383: 254(. وي مي‌گويد، چون كشورهاي سرمايه‌داري بورژوازه 
شده‌اند، نقش انقلابي خود را از دست داده‌اند و اين وظيفه برعهدة 
روشنفكران به‌ويژه دانش��جويان قرار گرفته است )فكوهي، 1381: 

.)280
از ديگ��ر بزرگان مكت��ب، تئودور آدورنو در فلس��فه‌اش رهايي 
از ناهمس��اني را دنبال مي‌كند. روش وي براي رهايي، اس��تفاده از 

ديالكتيك است )نجف‌زاده، 1381: 100ـ104(.
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از جمله اعضاي نس��ل دوم مكتب فرانكفورت مي‌توان يورگن 
هابرماس، رالف دارن��دورف9، گرهارد برنت10، كلاوس اوفه11، آلفرد 
اشميت12 و آلبرشيت ولِمر13 را نام برد كه از اين بين، برجسته‌ترين 
مهرة نس��ل دوم و معمار اصلي نظرية نوانتقادي، يورگن هابرماس 
اس��ت. وي بر اين نكت��ه تأكيد مي‌كند كه مفاه��يم علم، ارزش و 
گرايش نمي‌توانند از هم مجزا ش��وند )تنهاي��ي، 1383: 602(. از 
نظر هابرماس كل دانش را بايد در چارچوب علايق بش��ري عاملان 
كنشگر درك كرد. تلاش وي بر آن است تا نشان دهد چگونه دانش 
هم به پيش��برد عقل كمك مي‌كند و هم در خدمت علايق بشري 

است )جلالي‌پور، 1387: 241(.

مفهوم نظرية انتقادي
اكث��ر تحليل‌ه��ا و تبيين‌ه��اي فرانكفورتي متأث��ر از نظريات 
كلاسيك هگل و ماركس و نظرية‌ انتقادي ميراث فلسفي ـ اجتماعي 

مكتب فرانكفورت است.
در اين ميان، ريموند گاس14 تعاريف مختلف نظرية انتقادي را 

به‌گونه‌اي بسيار دقيق و موجه بدين‌گونه دسته‌بندي مي‌كند: 
ـ نظرية انتق��ادي جايگاه ويژه‌اي را به عن��وان راهنماي عمل 
انس��اني دارد، زيرا هدف اين نظريه ايجاد روشنگري در كارگزاراني 
اس��ت كه به آن‌ها عقيده دارند تا مش��خص كنند منافع و علايق 
حقيقي آن‌ها چيست و نيز اين نظريه ذاتاً نظرية رهايي‌بخش است 

تا كارگزاران را از قيد اجبار رها سازد.
ـ نظريه‌هاي انتقادي از محتواي شناختي15 برخوردارند، يعني 

اشكالي از معرفت16 هستند.
ـ نظريه‌هاي انتقادي به لحاظ معرفت‌شناختي17 تفاوت اساسي 

با نظريه‌هاي علوم طبيعي دارند )نوذري، 1384: 130-129(.
در واقع بهترين برخورد با نظرية انتقادي، شناخت آن به منزلة 
ش��اخه‌اي از جامعه‌شناسي اس��ت. اين مطلب هيچ‌جا شفاف‌تر از 
معنايي كه گرداگرد خود مفهوم نقد وجود دارد مشخص نمي‌شود. 
مكتب فرانكف��ورت علاوه بر معناي نقد در مقام تفكر مخالف و در 
مقام فعاليت افش��اگري و بيدارگري مرهون دو معناي تازة نقد نيز 
هست كه ميراث روشنگري را دريافته است. در معناي نخست، نقد 
حاكي از تأمل روي شرايط معرفت ممكن است دربارة توانايي‌هاي 
بالقوة موجودات بش��ري باشد و ريشه‌هاي اين معناي نقد به كانت 
ب��از مي‌گردد. معناي دوم اصطلاح نقد، حاكي از تأمل روي نظامي 
از قيد و بندهايي اس��ت كه آفريدة بش��رند )كانرت��ون پل، 1385: 

.)17-14
به‌طور كلي خصوصيات اصلي اين مكتب را مي‌توان در داشتن 
ديد ديالكتيك، انتقاد بر پوزيتيويس��م، توجه ب��ه روبناها و به‌ويژه 
قلمرو فرهنگ، داش��تن ديد انتقادي، تعبير جديد از طبقة كارگر، 
ميان‌رشته‌اي بودن تحقيقات، تعبير خاص از آگاهي طبقاتي و عدم 

قبول ايده‌هاي ماركسيسم دانست.

اهداف عمده 
هدف مؤسس��ة پژوهش‌هاي اجتماع��ي فرانكفورت اين بود 
كه به كمك س��اختار س��ازماني خود از برنام��ة نظرية انتقادي 
پش��تيباني كند. در اين راس��تا هدف بنيادي��ن نظرية انتقادي 
اين بود كه تمام رش��ته‌هاي عل��وم اجتماعي را در پروژة نظرية 
ماترياليس��تي جامعه دربرگيرد. از اين طري��ق، نظرية انتقادي 
جامع��ه بر ناب‌گرايي نظري غلبه كرد و بس��تري را براي ادغام 
پرثم��ر و نتيجه‌بخ��ش عل��وم اجتماع��ي آكادم��يك و نظري��ة 

ماركسيس��تي به‌وجود آورد )نجف‌زاده، 1381: 71(.
از س��ويي نظريه‌پردازان رويكرد فرانكفورت با توسعة متوالي يا 
هم‌زمان نقدت كاپيتاليسم، نقد ايدئولوژي‌هاي فاشيستي، نقد فقر 
حاصل از ادغام س��رمايه‌هاي فرهنگي در توليد انبوه صنعتي و نقد 
شك��ل‌هاي متفاوت آگاهي كاذب خاص جوامع پس از جنگ، آگاه 
بودند كه تبيين وظايف اصلي انديشه براساس نقد را از ماركسيسم 
به ارث برده‌اند، چنان‌كه نام‌گذاري نظريه‌هاي انتقادي براي توصيف 
هدف مكتب فرانكفورت به راحتي جاافتاد )كوسه ايو و استفن آبه، 

.)89 :1385
به‌طور كلي هدف مشترك و بنيادين همة تئوري‌هاي انتقادي 
دس��ت يافتن به جامعه‌اي آزاد از كلية اشك��ال سلطه با استفاده از 

انتقاد است )زياري، 1383: 24(.

نظريه‌هاي مورد انتقاد مكتب فرانكفورت 
مكت��ب انتق��ادي دربرگيرندة انتقاد از جامع��ه و نيز نظام‌هاي 
گوناگون معرفتي اس��ت، اما هدف غايي آن افشاي دقيق‌تر ماهيت 
جامعه است. انتقادات مكتب فرانكفورت بر نظريه‌ها و مكاتب ديگر 
براساس مكتب فلسفي، روش‌شناسي علم، علوم و فلسفة اجتماعي 

قابل طبقه‌بندي است.
انتقاد به نظرية ماركسيس�تي: روي��كرد فرانکفورت نظرية 
ماركسيس��تي را به لحاظ مكتب فلسفي مورد انتقاد قرار مي‌دهد. 
در واقع نظرية انتقادي گونة ديگري از نظرية ماركسيس��تي است 
كه انتقاد از نظرية ماركسيس��تي را نقطة آغاز كارش قرار مي‌دهد. 
نظريه‌پ��ردازان انتق��ادي بيش��تر از همه از جبرگراي��ان اقتصادي 
رميده‌اند. اما بيشترشان نوماركسيست‌ها را به‌خاطر تفسير مكانكيي 
آن‌ه��ا از آثار مارك��س آماج انتقادها قرار مي‌دهن��د. نظريه‌پردازان 
انتقادي بر اين نيس��تند كه جبرگرايان اقتصادي به دليل تأكيد بر 
قلمرو اقتصادي به خطا رفته‌اند، بلكه يادآور مي‌شوند كه آن‌ها بايد 

به جنبه‌هاي ديگر زندگي اجتماعي نيز توجه كنند.
انتق�اد به اثبات‌گرايي: اين نظريه‌پ��ردازان انتقادي به لحاظ 
روش‌شناسي علم، انتقاداتي را بر اثبات‌گرايي وارد مي‌كنند. دست‌كم 
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بخشي از انتقادها به اثبات‌گرايي و به انتقاد از جبرگرايي اقتصادي 
ارتباط پيدا مي‌كند. اثبات‌گرايي اين فكر را مي‌پذيرد كه يك روش 
علمي قابل به‌كارگيري در همة رش��ته‌هاي تحقيقي وجود دارد. از 
جمله مواردي كه مكتب انتقادي در مورد آن به اثبات‌گرايي تاخته 
اين اس��ت كه اثبات‌گرايي گرايش به جبرواركردن جهان اجتماعي 
دارد. اثبات‌گراي��ان كنش‌گرايان را ناديده مي‌گيرند )ريتزر، 1379: 

.)204
اما نظريه‌پردازان مكتب انتقادي اعتقاد دارند كه عينيت علوم 
طبيعي را نمي‌توان به‌طور مس��تقيم به علوم اجتماعي انتقال داد، 
زيرا علوم اجتماعي با مجموعه‌اي از پيش تفسيرش��ده از رخدادها 
س��روكار دارد، يعني با دنياي اجتماعي كه در آن مقوله‌هاي تجربه 
قبلًا از طريق رفتار معنادار افراد شكل گرفته است )گيدنز، 1378: 

.)198
انتق�اد از جامعه‌شناس�ي: اي��ن مكتب به جامعه‌شناس��ي 
به‌خاط��ر علم‌گرايي و اين��كه روش علمي را به هدفي في‌نفس��ه 
تبديل س��اخته، حمله‌ور ش��ده اس��ت. همچنين جامعه‌شناس را 
ن��يز به پذيرش وض��ع موجود متهم كرده اس��ت. مكتب انتقادي 
معتقد است كه جامعه‌شناسي از جامعه، انتقادي جدي نمي‌كند و 
نمي‌خواهد از ساختار اجتماعي موجود فراتر رود. رويكرد انتقادي 
جامعه‌شناسان را به چشم‌پوش��ي از افراد متهم مي‌كند )نوذري، 

.)210 :1384
انتقاد از جامعة نوين: نظريه‌پردازان انتقادي بر پاية فلسفة 
اجتماعي به انتقاد از جامعة نوين و فرهنگ پرداخته‌اند. بيش��تر 
كارهاي رويكرد انتقادي، انتقاد از جامعة نوين و اجزاي س��ازندة 
آن اس��ت ك��ه جهت‌گيري آن نيز معطوف به س��طح فرهنگي و 
واقعيت‌ه��اي جهان س��رمايه‌داري نوين بوده اس��ت؛ بدين معنا 
ك��ه كانون تس��لط در جهان نوي��ن اقتصاد به قلم��رو فرهنگي 
انتق��ال يافته اس��ت. با وج��ود عقلانيت ظاه��ري زندگي نوين، 
مكتب انتقادي جهان نوين را سرش��ار از عدم عقلانيت مي‌داند. 
بدين‌س��ان مكتب انتقادي بر س��ركوبي فرهنگي فرد در جامعة 

نوي��ن تأك��يد دارد.
انتقاد از فرهنگ: در انتقاد از فرهنگ، فريدمن معتقد است كه 
مكتب فرانكفورت بيشترين توجهش را به قلمرو فرهنگي متمركز 
كرده اس��ت. صنعت فرهنگي، فرهنگ توده‌اي را توليد مي‌كند كه 
در آن دو چيز بيش از همه نظريه‌پردازان انتقادي را نگران مي‌كند. 
نخست اينكه آن‌ها نگران دروغين بودن اين فرهنگ‌اند و ديگر آنكه 
نظريه‌پردازان انتقادي از تأثير ساكت‌كننده و سركوبگر اين فرهنگ 

بر مردم هراسان‌اند )ريتزر، 1379: 204(.

خدمات عمدة نظرية انتقادي
ذهن‌گرايي: خدمت عمدة مكتب انتقادي كوشش��ي است كه 

اين مكتب براي جهت‌گيري نظرية ماركسيس��ي در جهت ذهني 
به عمل آورده اس��ت. گرچه اين كوش��ش با نقدي از مادي‌انديشي 
ماركس و تأكيد سرس��ختانه‌اش بر س��اختار اقتصادي همراه بوده، 
اما در فهم عناصر ذهني زندگي اجتماعي نيز خدمت شاياني براي 
ما انجام داده اس��ت. خدمت ذهني مكتب انتقادي در هر دو سطح 

فردي و فرهنگي بوده است.
ديالكتيك: تأثير عم��دة ديگر نظرية انتقادي علاقه‌مندي به 
ديالكتيك به‌طور عام و نيز انواع تجلي‌هاي خاص آن است. رهيافت 
ديالكتكيي در كلي‌ترين س��طح آن به معن��اي تأكيد بر جامعيت 

اجتماعي است )ريتزر، 1379: 207-205(.
ديالكتيك، وس��اطت ميان امر خاص و امر عام و ميان تماميت 
اجتماع��ي و پاره‌هاي��ش اس��ت و هيچ‌ي��ك از اصطلاح��ات آن بر 
اصطلاح��ات ديگ��ر اولويت منطقي يا زماني ن��دارد و اين در مورد 
همبس��تگي ميان اضداد نيز صادق است )كوس��ه ايوواستفن آبه، 

.)45 :1385

نقد مكتب 
آراي مكت��ب فرانكف��ورت در واق��ع از دو جه��ت اصلي مورد 
حمله واقع ش��د: از يك‌س��و از جانب كس��اني كه برچسب علماي 
اجتماعي »پوزيتيويست« يا اثبات‌گرا دارند و از سوي ديگر از جانب 
ماركسيس��ت‌ها. نقد اصلي هر دو جناح يكي ب��ود، ولي به دو زبان 
مختلف. نظرية انتقادي انديش��ه‌پردازي توخالي اس��ت. اين نظريه 
اغلب به زباني تعمداً گنگ و مبهم بيان مي‌شود و بخش عمدة اين 
نظريه از نظر منطقي بي‌معناس��ت. اما نقد ماركسيستي اين نظريه 
فقط مختصري آن را بي‌ارزش و مردود مي‌داند )كريب اين، 1378: 

.)267-266
روي��كرد فرانكف��ورت از جنبه‌هاي ديگر نيز م��ورد انتقاد قرار 
گرف��ت؛ از جمله اينكه نظرية انتقادي مته��م به اتخاذ يك موضع 
ضدتاريخي شده اس��ت به‌گونه‌اي كه انواع رويدادها را بدون توجه 
كافي به زمينة تاريخي و تطبيقي آن‌ها مورد بررسي قرار داده است. 
انتقاد ديگري كه به اين مكتب وارد شده اين است كه عموماً اقتصاد 
را ناديده مي‌انگارد و سرانجام اينكه نظريه‌پردازان انتقادي گرايش 
به اين استدلال دارند كه طبقة كارگر به عنوان يك نيروي انقلابي 
ناپديد شده است، در حالي‌كه اين برداشت با تحليل ماركسيستي 

سنتي كاملًا مغايرت دارد.
انتقاد ديگر از اين رويكرد آن است كه اعضاي مكتب فرانكفورت 
خود را مافوق س��تيز و كشمكش قرار دادند و به استنثاي ماركوزه 
هيچ‌كدام از آن‌ها از جنبش‌هاي دانشجويي حمايت نكردند. انتقاد 
جزئي‌تر اين است كه اعضاي مكتب فرانكفورت بيشتر از زوال سخن 
گفته‌ان��د و در تحليل‌هاي خ��ود، در توجه به فرهنگ و جبرگرايي 

فرهنگي دچار افراط شده‌اند )ريتزر، 1379: 210(
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وضعيت كنوني
هم‌اكن��ون نظري��ة انتقادي در آلم��ان در دوران گذار به‌س��ر 
مي‌برد. در ابتدا سنت 75سالة مكتب فرانكفورت به وسيلة ماكس 
هوركهايمر و تئودور آدورنو و پس از آن به وسيلة يورگن هابرماس 
راهبري ش��د، هر چند هابرماس و س��اير اعضاي نس��ل دوم هنوز 
فعاليت مي‌كنند، اما بازنشستگي وي در سال 1944 نشان‌دهندة 
پاي��ان اين دوره و ظهور نس��لي جديد در نظري��ة انتقاد اجتماعي 
است كه به‌دست آکسل هونث18 هدایت می‌شود. نسل سوم، یعنی 
نس��ل بعد از س��ال 1968 و جنبش‌های اجتماعی در دهة 1970 
پدید آمد. در واقع می‌توان گفت که در میان نس��ل س��وم مکتب 
فرانکفورت، تنها کی ش��خصیت واقعاً به زنده نگه داش��تن پروژة 
نظریة اجتماعی انتقادی، آن هم در چشم‌انداز کاملًا هابرماسی آن 
نزدکی شده است؛ او آکسل هونث، استاد فلسفة اجتماعی دانشگاه 

فرانکفورت است. 
امروزه موضوعات محوری نسل سوم پیرامون این مسائل است: 
1. برداش��تی از تاریخ و جامعه، که مبتنی بر نزاع و شناخته‌ش��دن 
توس��ط گروه‌های اجتماعی اس��ت؛ 2. متن‌گرا��یی، در بنیان‌های 
هنجاری س��اختار عمیق تجربة ذهنی؛ 3. توجه به »سایر خردها«. 
این سه موضوع نقاط مهم تقابل هونث با هابرماس و نسل دوم را باز 

می‌نمایاند )اندرسون جوئل، 1383: 25-20(. 

تأثیر انتقادگرایی در جغرافیا 
رویک��رد فرانکف��ورت، پرداختن ب��ه موضوع��ات و تحقیقات 
میان‌رشته‌ای است و علم جغرافیا نیز به عنوان دانش محیط‌شناسی 
جزء علوم میان‌رش��ته‌ای اس��ت و جهت‌گی��ری و گرایش‌های این 
علم براس��اس نگ��رش و نیاز محققان صورت می‌گی��رد. هم‌اکنون 
هیچ علمی به تنهایی مدعی حل مس��ائل پیچیده و مرکب جهان 
امروز نیست. علم جغرافیا به دلیل آمیختگی فراوان و پیچیدگی و 
ضرورت‌ها، رهنمودهای جدیدی را به علوم مختلف در عرصه‌های 

مختلف ارائه میک‌ند. 
ماهیت میان‌رش��ته‌ای بودن، نقطة قوت علم جغرافیا می‌شود، 
زیرا این علم با تلفیق یافته‌های سایر رشته‌ها بینشی قوی را دربارة 
مس��ائل واقعی در مکان‌ه��ای متفاوت به محقق��ان ارائه می‌دهد. 
میان‌رش��ته‌ای بودن جغرافیا به جغرافی‌دان��ان اجازه می‌دهد تا به 
ساختارهای فضایی ایجادشده از هر پدیده که محصول رابطة انسان 
و محیط جغرافیایی اس��ت، توجه و آن را تحلیل کنند )پوراحمد، 

 .)291 :1388
ب��ه جرئت می‌توان گفت که نظریة انتقادی در علم جغرافیا در  
طول تمام دوران‌ها تأثیرگذار بوده اس��ت. ساده‌ترین ارتباط مکتب 
فرانکفورت با جغرافیا در این اس��ت که شرایط و ویژگی‌های خاص 

فضایی و مکانی با توجه به ش��رایط زمانی در خلق این نظریه مؤثر 
بوده اس��ت. کاربرد نظریة انتقادی در جغرافیا، همواره در انتقاداتی 
که مکاتب مختلف جغرافیایی نس��بت به هم وارد کرده‌اند مشهود 
است، از جمله انتقاداتی که ویدال دولابلاش19 از مکتب امکان‌گرایی 
بر مكتب جبرگرایی فردرکی راتزل20 وارد کرده اس��ت، زیرا راتزل 
ب��ا تأثیرپذیری از نظر��یات داروین و لامارک معتقد بود که محیط 
طبیعی به عنوان کی عنصر قوی در شکل‌گیری و مراحل تحول و 
تکامل شدن و تاریخ انسانی عمل میک‌ند. ویدال دولابلاش در سال 
1930 نظر��یات راتزل را مورد انتقاد قرار داد و مکتب امکان‌گرایی 
را ب��ا تأکید بر اینکه انس��ان ب��ه عنوان کی عامل فع��ال و مختار 

می‌تواند محیط را از طریق برقراری سازگاری‌های خود با آن مورد 
بهره‌برداری قرار دهد، ارائه کرد. 

از دیگرانتقاداتی که در عرصة علم جغرافیا انجام ش��ده اس��ت 
می‌توان به انتقادات کورت ش��یفر21 )از بزرگان مکتب علم فضایی( 
در زمینة رد اس��تثناگرایی از مکتب کورولوژی هارتشورن22 اشاره 
کرد، زیرا هارتشون علم جغرافیا را بررسی مکان‌ها و نواحی منحصر 
به فرد روی زمین می‌دانس��ت و به نوع��ی به منحصر به فرد بودن 
تبیین‌های جغرافیایی اعتقاد داش��ت. شیفر در مقالة خود با عنوان 
استثناگرایی در جغرافیا تفکرات کورولوژیکی هارتشون را محکوم 
کرد. او معتقد بود که اگر در جغرافیا تبیین منصحر به فردی صورت 

بگیرد برخلاف تبیین علمی خواهد بود. 
از انتقادات دیگر در این راستا می‌توان به انتقادات مختلفی که 
از کارل ساور23 )از بزرگان مکتب مورفولوژی چشم‌انداز( شده است 
اش��اره کرد. کارل ساور معتقد بود که جغرافیا علم چشم‌انداز است 
و وظیف��ة جغرافی‌دان مطالعة عمیق و درک ماهیت‌گذار از محیط 

اعضای مکتب فرانکفورت
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طبیعی به چش��م‌انداز فرهنگی است. ساور فرهنگ را کی عامل و 
حوزة طبیعی را به منزلة میانجی یا بس��تر و چشم‌انداز فرهنگی را 

نتیجة این برخورد می‌داند )شکویی، 1381: 178(. 
این مکت��ب نیز از لحاظ ع��دم توفیق در زمین��ة طبقه‌بندی 
چشم‌اندازها، غیرممکن بودن گذار از چشم‌انداز طبیعی به چشم‌انداز 
فرهنگ��ی و تأکید بیش از حد بر ف��رم و عدم توجه به فرایند مورد 

انتقاد قرار گرفته است. 
درواق��ع اوج کی مکتب و افول مکتب دیگر همواره در س��ایة 
انتقادات وارد ش��ده بر مکتب پیش��ین و آش��کار کردن ایرادات یا 
نواقص مکتب پیش��ین از س��وی مکتب‌های جدید بوده اس��ت. به 
عبارتی می‌توان گفت نظریة انتقادی رویکرد فرانکفورت حتی قبل 
از پیدایش این مکتب به‌عنوان کی مکتب رسمی در سال 1923 و 
مدت‌ها قبل از آن، به نوعی در علم جغرافیا وجود داش��ته و به کار 

برده شده است. 
با تحلیل و تطابقی که از دوره‌ها و روندهای تاریخی اوج و افول 
پارادایم‌های جغرافیایی و مکتب فرانکفورت به عمل می‌آید می‌توان 
به نتایج زیر دس��ت یافت. در زمان تأس��یس مؤسس��ة تحقیقات 
اجتماع��ی پارادایم مورفول��وژی چش��م‌انداز در جغرافیا حاکمیت 
داشت. بعد از آن در سال 1939 هارتشورن با انتشار کتاب ماهیت 
جغرافیا به صورت علمی ادبیات جغرافیایی جهان را تحت تأثیر قرار 
داد. این کتاب جامع‌ترین کتاب در زمینة مبانی فلسفی علم جغرافیا 
در زمان خویش بود. این کار مقارن با دوره‌ای بود که اعضای مکتب 
فرانکفورت در دوران تبعید در آمریکای شمالی به سر می‌بردند که 
در آن دوران دیدگاه‌های متمایز نظریة انتقادی نوهگلی قاطعانه به 
عنوان اصول راهنمایی فعالیت‌های مؤسس��ه تثبیت شد. این بدان 
معناس��ت که در این دوره نیز در آثار مؤسس��ه ب��ه جای تاریخ یا 
اقتصاد، فلسفه نقش برتر را به خود اختصاص داده و اعضای مؤسسه 
در ا��ین دوران اقدام به تدوین دیدگاه‌های خود به صورت منظم و 
فلس��فی کردند این طور به نظر می‌رسد که گرایش پیروان مکتب 
فرانکفورت به تألیف آثار فلسفی در تألیف کتاب ماهیت جغرافیا به 

دست هارتشورن بی‌تأثیر نبوده است. 
س��ال‌های 1960، یعنی دوران اوج رویکرد فرانکفورت، دورانی 
اس��ت که در آن دیدگاه‌های اصلی نظریة انتقادی تدوین شد. این 
دوران مق��ارن با انتق��ادات پارادایم فضایی ب��ر پارادایم کورولوژی 
هارتش��ورن است. به نظر می‌رسد، در این دوره انتقاداتی که مکتب 
فرانکفورت به جامعه‌شناس��ی، اثبات‌گرایی و... میک‌رد، بر شیفر و 
همراهانش نیز تأثیر گذاش��ت و موجب انتشار مقالة »استثناگرایی 
در جغرافیا« شد که به شدت مکتب علم کورولوژی و چشم‌انداز را 

محکوم کرد. 
جبهه‌گیری مکتب فرانکفورت نس��بت به نظام سرمایه‌داری و 
تأثیر این امر در جغرافیا خود را به صورت ش��کل‌گیری جغرافیای 

رادیکال و رویکرد اقتصاد سیاسی نشان داد. 
جغرافی‌دان��ان راد��یکال معتقدند که س��رمایه‌داری به وجود 
آورندة نابرابری‌های فضايی، اقتصادی و سیاس��ی اس��ت. از این رو 
در جغرافیای رادیکال همة مس��ائل مربوط به ش��رایط اقتصادی و 
محی��ط زندگ��ی در ارتباط با این توس��عة نابرابر تبیین می‌ش��ود 
 عقا��ید زیربنا��یی جغرافی‌دانان رادیکال ش��امل موارد زیر اس��ت: 
1. حذف نابرابری میان ملت‌ها؛ 2. توس��عة همانند و برابر در داخل 
ملت‌ها؛ 3. کمال‌پذیری صادقانه و واقعی انسان‌ها )شکوئی، 1386: 

 .)185
بدین ترتیب جغرافی‌دانان رادیکال در مس��یر گش��ودن راهی 
بودند که در آن مردم با ایجاد ش��کل نو از زندگی بتوانند جغرافیا 
و تاریخ خود را بس��ازند. از این روز بیش��تر از جغرافیای مردمی نام 

می‌برد. 
دیدگاه اقتصاد سیاسی در جغرافیا نیز همانند دیدگاه جغرافیای 
رادیکال، نظام سرمایه‌داری را علت نابرابری‌های مختلف در جامعه 
می‌دان��د و در تحلیل‌های خود بر عام��ل اقتصادی به عنوان عامل 

بنیادی تأکید میک‌ند. 
در قرن بیس��تم محیط طبیعی به محیط انس��ان‌مدار تبدیل 
می‌شود و دیگر نمی‌توان از محیط بدون سلطة انسان سخن گفت. 
اغلب جغرافی‌دانان با درک مس��ئولیت‌پذیری در زمینة جغرافیای 
انتقادی به تلاش گسترده‌ای دست زده‌اند تا تحلیل‌های جغرافیایی 
را نه براساس جغرافیای تکنوکراتیک، بلکه بر مبنای نظریة انتقادی 

تبیین کنند. 
جغرافی‌دان��ان ا��ین مکتب در مفهوم روابط انس��ان و طبیعت 
عن��وان متداول )مبارزه با طبیعت( را ره��ا میک‌نند و به جای آن 

همراهی با طبیعت را برمی‌گزینند. 
جغرافی��ای انتقادی با تأثیرپذ��یری از نظریة انتقادی، تخریب 
محیط طبیعی و زندگی پر درد و رنج انسانی را حاصل سرمایه‌داری 
مدرن، گردش‌مداری سرمایه و اهرم‌های چندگانة قدرت می‌داند. از 
دیدگاه جغرافیای انتقادی، استثمار طبیعت زمینة استثمار انسان را 

فراهم کرده است )شکوئي، 1386: 257(. 
انتقاد اصلی که از س��وی پیروان مکت��ب فرانکفورت در زمینة 
محیطی وارد ش��ده این است که آنان معتقدند استفاده از طبیعت 
تاکنون بهرهک‌ش��ی ابزاری بوده اس��ت و بشر از طریق خودابزاری و 
فناوری، تنها روی س��لطه بر طبیعت و بهره‌برداری کامل آن فعال 
بوده و محیط طبیعی را کی واقعیت لاش��عور فرض کرده است، در 
حالی که لازم بود با محیط طبیعی ارتباطی منطقی برقرار کند تا 

حفاظت زیست جهان24 را تضمین کرده باشد. 
پی��روان مکتب فرانکفورت به این امر ��که به دورة پیش‌مدرن 
برگرد��یم یا از طبیعت به��ره نگیریم معتقد نیس��تند، بلکه آن‌ها 
معتقدند باید پیشرفت‌های تمدن و فرهنگ تکنولوژکی را در جهت 
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آزادی انس��ان و رهایی طبیعت از تخریب به کار گیریم تا انسان و 
طبیعت را از تجاوز ویرانگری علم و فناوری نجات دهیم. آنان در این 
راه به کاهش استانداردهای مصرف که حاصل فراتوسعه است بیشتر 
می‌اندیشند که هم عقلانیت اکولوژکی بدین امر گواهی می‌دهد و 
هم هدایتگر رهایی انسان مصرف‌زدة امروزی است. هابرماس از آن 

به عنوان پروژة ناتمام مدرنیته نام می‌برد. 

تأثیر مکتب فرانکفورت بر آموزش جغرافیا 
ب��ا توجه به انتقاداتی ��که مکتب فرانکفورت ب��ه اثبات‌گرایی 
دارد، منتق��دان دیدگاه فضایی و کمّی‌گرایی در جغرافیا به رویکرد 

رفتارگرایی و کیفی‌گرایی روی آورده‌اند. 
بدین‌ترتیب یک��ی از تأثیرات رویکرد فرانکف��ورت در آموزش 
جغرافیا روی آوردن جغرافی‌دانان به رویکرد رفتارگرایی و روش‌های 

کیفی است. 
در جغرافیای رفتاري افراد به عنوان انسان‌های آگاه با دریافت 
آگاه��ی از محیط اطراف خود و برخورد با آن در فضای جغرافیایی 
ب��ه ایفای نقش می‌پردازند. در این مکتب افراد اطلاعات به دس��ت 
آمده از محیط فیزیکی )طبیعی و انسان‌ساخت( و محیط اجتماعی 
را جذب و همس��ان می‌س��ازند و از این راه، تصویر و بازنمایی‌های 
روان‌شناختی منحصربه‌فرد خودشان را از واقعیت‌ها ترسیم میک‌نند 
)ش��کویی، 1386: 112(. البته عواملی چون پایگاه‌های اجتماعی 
- اقتصادی، میزان تحصیلات و تخصصی‌ابی، س��ن، جنس، شغل، 
محی��ط فیزیکی، اجتماعی، ادیان، مذاهب، پایگاه‌های فرهنگی و... 
روی تصو��یر ذهنی افراد و جغرافیای رفتاری آن‌ها تأثیر می‌گذارد. 
بنابراین در جغرافیای رفتار کیفیت ش��ناخت افراد بسیار پراهمیت 

است )پوراحمد، 1388: 167(. 
مکتب فرانکفورت در آم��وزش جغرافیا بر پژوهش‌های کیفی 
تأکی��د میک‌ن��د و پژوهش‌های کیفی نیز مس��تلزم مطالعة دقیق 

پدیده‌هاست. 
پژوهش��گران کیفیت‌گرا به ج��ای تلاش برای ارائة فهرس��ت 
نمونه‌هایی از پدیده‌ها، همانند آنچه پژوهش��گران کمیت‌گرا انجام 
می‌دهند، سعی میک‌نند به درک درستی از اوضاع و احوال فرایندها 
دست یابند. آن‌ها سعی میک‌نند واقعیت را برای کسانی که درگیر 
مسائل‌اند، تفهیم کنند. برای این پژوهشگران، شناخت دیدگاه‌ها و 

برداشت محققان اهمیت ویژه‌ای دارد )استربرگ، 11384: 17(. 
روش‌های کیفی دربردارن��ده مفاهیم‌اند. مکتب فرانکفورت 
نی��ز در آم��وزش جغرافیا بر تکرار و تمرین ا��ین مفاهیم تأکید 
دارد. ا��ین مکتب معتقد اس��ت که تحلیل‌ه��ای جغرافیایی نیز 
با��ید از نوع کیفی باش��ند، زیرا تحلیل‌ه��ای جغرافیایی از نوع 
تحلیل موش��کافانه‌اند. البت��ه نباید این نکته را فراموش کرد که 
برخلاف اعتقاد بس��یاری از اندیشمندان اين حوزه، تحلیل‌های 

جغرافیایی کیفی بس��یار مش��کل‌تر از تحلیل‌ه��ای جغرافیایی 
کمی اس��ت. 

مس��ئلة دیگر در مورد تأثی��ر مکتب فرانکف��ورت بر آموزش 
جغرافیا، این اس��ت که این رویکرد بر استفاده از روش‌های سنتی 
در آموزش جغرافیا انتقاد میک‌ند و به کار بردن فناوری‌های جدید 
را با توجه به شرایط زمانی و مکانی هدف خود قرار می‌دهد. امروزه 
در کش��ورهای اروپایی و آمریکایی ب��ه کارگیری روش‌های جدید 
در آموزش جغرافیا جایگزین روش‌های س��نتی ش��ده اس��ت. اما 
در کش��ورهای جهان س��وم، از جمله ایران، هنوز نیز به کارگیری 
روش‌های س��نتی در خصوص آموزش جغرافیا متداول اس��ت، به 
طوری که در زمینة برنامه‌ریزی درس��ی جغرافیا در تمامی سطوح 
آموزش��ی در ب��ه کارگیری تکنی‌کها و روش‌ه��ای مدرن آموزش 

پیشرفتی صورت نگرفته است. 

نتیجه‌گیری 
نظریة انتقادی محصول گروهی از نومارکسیس��ت‌های آلمانی 
اس��ت که از حالت نظریة مارکسیس��تی به و��یژه از گرایش آن به 
جبرگرایی مارکسیس��تی دل خوشی نداش��تند. این مکتب در 23 
فوریه 1923 در فرانکفورت آلمان پایه‌گذاری ش��د و بیشتر اعضای 
آن را یهودیان ناراضی از شرایط سیاسی و اجتماعی جامعه تشکیل 
می‌دادن��د، هرچند می‌توان گفت که بس��یاری از اعضای آن حتی 
پیش از این زمان نیز فعال بودند. بیشتر کارهای مکتب به صورت 
انتقاد بوده، اما هدف غایی آن افشای دقیق‌تر ماهیت جامعه است. 
انتقادات عمدة این مکتب به نظریة مارکسیس��تی، پوزیتیویس��م، 
جامعه‌‌شناسی، جامعة نوین و فرهنگ بوده است و از خدمات عمدة 
آن می‌توان به ذهن‌گرایی و دیالکتیک اش��اره کرد. هرچند که این 
نظریه به خاطر داشتن موضع ضدتاریخی، نادیده انگاشتن اقتصاد، 
ناتوانی در عمل و دوری از مارکسیسم مورد انتقاد قرار گرفته است، 
ام��ا امروزه نظریة انتقادی به فراس��وی محدودة مکتب فرانکفورت 

گسترش یافته است. 
به نظر می‌رسد که وجه تشابه این رویکرد با جغرافیا در پرداختن 
هر دوي آن‌ها به محورها و موضوعات میان‌رش��ته‌ای بودن اس��ت. 
جبهه‌گیری مکتب فرانکفورت در برابر س��رمایه‌داری و شکل تأثیر 
آن در جغرافیا به صورت به وجود آمدن مکتب جغرافیای رادیکال 
و رویکرد اقتصاد سیاس��ی نمود یافته اس��ت. جغرافیای انتقادی یا 
تأثیرپذ��یری از نظریة انتقادی و تخر��یب محیط طبیعی، زندگی 
پردرد و رنج انس��انی را حاصل سرمایه‌داری مدرن و گردش‌مداری 
سرمایه و اهرم‌های چندگانة قدرت می‌داند که با سلطة فناوری راه 
ت��اراج بی‌امان طبیعت و منابع طبیعی را در پیش گرفته اس��ت. از 
دیدگاه جغرافیای انتقادی، استثمار طبیعت زمینة استثمار انسان 

را فراهم کرده است. 
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جغرافی‌دان��ان رویک��رد فرانکفورت در مفهوم روابط انس��ان و 
طبیعت عنوان متداول مبارزه با طبیعت را رها می کنند و به جاي 
آن مفهوم همراهی با طبیعت را برمی‌گزینند، بدین‌سان که انسان 
نمی تواند و نباید ارباب طبیعت شود، زیرا در دو قرن گذشته فلسفة 
ارباب طبیعت س��بب شده است که انسان با خون‌آلوده‌ترین شکل، 

راه استثمار انسان‌های دیگر را انتخاب کند. 
ب��ه طور کلی می‌توان نتیجه گرفت که نقد و نظریة انتقادی 
در طول تمام دوران‌ها تأثیرگذار بوده است. پیشرفت‌های علمی 
در غرب و به تبع آن توس��عة اجتماعی و اقتصادی کش��ورهای 
غرب��ی مدیون ذهنیت انتقادی اس��ت. در ص��ورت کم‌ بها دادن 
به ذهنی��ت انتقادی، ظلمت فراگیر، ابت��دا محیط‌های علمی و 
س��پس همة عوامل اجتماعی و اقتص��ادی جامعه را تحت تأثیر 
و در رکود مرگبار قرار می‌دهد، بدان‌س��ان که در کشورهای در 
حال توس��عه هم‌اکنون این روند قابل مشاهده است. این مکتب 
در زمین��ة آم��وزش جغرافیا ب��ر جغرافیای رفتاری و اس��تفاده 
از روش‌ه��ای کیف��ی تأکی��د میک‌ند و به کارگی��ری فناوری و 
روش‌های جدید در آموزش جغرافیا را در کلیة سطوح آموزشی 

ض��روری می‌دان��د. 
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